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| Interessado: G. Cinco Planejamentos & Execugoes Ltda

Grupo/Assunto: Alvara / Construcao i
\

| GrupolAssunto: Alvara fConsPme®®

DILIGENCIA

Devolvo o presente processo 3 SEMURB, com o fim de que sejam tomadas as
providencias de diligéncia, solicitada pelo conselheiro Eng. Kalazans Louza
Bezerra da Silva, durante seu relato na Reunido 178° de 21 de outubro de 2008,

no qual foi solicitado que fossem observados:

1. Projeto ndo se caracteriza como aparta-hotel nem como Residencial
(O Memorial Descritivo Simplificado fala em Edificio Residencial (fl02), nas
Instrugdes para licenciamento fala-se em flat (fl 04), o RAA ja fala em
Hotel-residencial (fl 07, 13, 14, 15...), assim como no Parecer da STTU (fl
62), a publicagao nos jomais remete-se a construcdo de um flat (fls 151 e
152), a ficha de analise informa que “n&o se caracteriza como apart-hotel”
e que o tipo de uso & “nao-residencial” (fl 156), por sua Vvez, o Parecer
Técnico do DCU remete-se a construgéo de um Apart-hotel (fl 260). Afinal,

o que é este empreendimento??)

N

Divergéncia na érea total de construgdo (Projeto/ART X Calculo da analise):
(No requerimento consta uma area total de construgao de 9_127,1Om2 (fl
02), o Projeto de esgotamento sanitario e drenagem do empreendimento
falam de uma area total construida com 8.863,16 m? (fl 55), o Parecer
Técnico do DCA (fl 153) fala de uma area total construida de 9.127.10 m’,
enquanto que o Parecer técnico do DCU (fl 260) remete-se a uma area
construida total de 13.323,61 m?. Afinal, qual & a area construida real deste
projeto? Se houve um acréscimo na area total construida do projeto

original, por que 0 processo n3o retornou ao DCA para nova analise?) gﬁ(
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3 Corte identificando pavimento em semi-subsolo (aflorando 1,256m no ponto
médio das testadas do lote);

4. Desniveis acentuados (sup a 1,6 cm) sem rampas em varios setores;

5. N&o apresenta nenhuma unidade adaptadas p/ PN.E.;

6. Projeto de acessibilidade incompieto (ndo apresenta BWC adaptados na
4rea de lazer, restaurante, vestiarios, etc);

7. Apresentar quadro de areas p/ pavimento;

8. Taxa de ocupagdo sup. a max. permitida;

9. Indice de aproveitamento superior ao maxi. Permitido;

10. As unidades T04 e T05 ndo atendem quanto as areas minimas nos
compartimentos;

11.Definir unidades de hospedagem e as unidades residenciais, inclusive a
quantidade de unidades adaptadas;

12.0 PCA anexo refere-se ao projeto anterior, inclusive incompleto (Devera
obedecer integralmente a legislagdo NBR 9050/Decreto Municipal/Decreto
Federal);

13. Ndo foi anexado o meio digital do novo projeto;

14 Esclarecer iluminagdo e ventilagdo dos sub-solos, apresentando
justificativa técnica pra O atendimento & drea de aproximadamente
2.000,00 m? de sub-solo;”

Aproveitamos 0 ensejo para solicitar que sejam anexadas ao

processo os seguintes documentos:

A O termo de referéncia para a andlise ambiental;

B. Definigdo quanto ao nivel topografico do lote, visto que o RAA remete-se a
“cotas altimétricas em torno de 40m” (fl 18), enquanto gue o levantamento
topografico prevé como maior cota altimétrica o nivel 23, 362m (fl 51);

C. O levantamento topografico indica como responsavel o Eng. Civil Francisco

das Chagas dos Santos (fl 51), no entanto a ART do responsavel técnico }é{
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pelo levantamento topografico € assinado pelo técnico em construcao civil
Rossine dos Santos e Silva (fl 52). Quem é o responsavel?;

D.As Anotacbes de Responsabilidade Tecnicas, referentes a atuagao de
profissionais por alguns servigos, que nao constam no processo;

E Falta a assinatura em alguns documentos anexados (levantamento
topogréafico (fl 51), projeto de destino final dos esgotos sanitarios e
drenagem (fls 53-58), cronograma (fl 61), PCA (fls 21 1-220), Planta Baixa
da piscina/area externa (fls 224), Planta Baixa area
externalestacionamento (fl 222), Planta Baixa — subsolo elevador e escada
(fl 222 — novamente), Planta Baixa rampa € escada (fl 223), Planta Baixa
corrimdo (fl 224), Banheiro adaptado (Restaurante) (fi 225), Banheiro
adaptado (lobby) (fl 226), Planta Baixa Quarto Adaptado (fl 227), Planta
baixa banheiro adaptado — quarto (fl 228), vista fronatl balcdo — bar e
recepcao (fl 229);

F. Erros constantes na contagem das folhas do processo (vide folha 222).

Natal, 29 de janeiro de 2009.
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